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知碰撞的过程中对某一事物或观点形成
一个全新的认识。 在此过程中， 教师的
引导、 提炼、 概括能力显得尤为重要，
教师要逐渐提升学生的学力， 引导学生
一步步地深入探究学习， 实现从量到质
的飞跃。 同时还要体现阅读教学的特
色， 相机引导学生进行语言积累、 语感
训练、 语言表达训练， 促进学生的意义
建构。

三、互动交流式语文教学模式
1. 初读质疑
教师展示多媒体网络课件， 创设良

好的情景， 让学生带着浓厚的学习兴
趣， 自主阅读课文。 教师给予学生充分
的时间自主学习课文， 让学生对课文有
一定的了解， 并对课文产生疑问， 学生
根据自己阅读的情况提出自己的问题。

2. 互动质疑
学生对自己在初读课文环节中产生

的问题， 通过深入阅读自己所探索到的
网上资源信息， 尝试解决自己的疑问，
同时通过自主学习探究以及与同学交流
读书心得， 再提出自己没办法解决的问
题，有待小组开展协作学习，探究解决。

3. 合作建构
学生可以通过建立网上“讨论区”

或通过简单的“公告牌”、 “网上聊
天”、 电子邮件等交流各自的阅读心得
和学习体会， 抓住新旧知识的连接点、
矛盾点或新知识的难点、 要点开展讨
论， 运用观察、 联想等方法来观察问
题、 思考问题、 提出问题， 并最终共同
找出解决问题的方法。 教师还可以利用
网络的便利条件引导学生组成网上学习

合作小组， 制定研究计划， 共同学习，
进行深层次的阅读。 同一小组的成员在
网上搜索到的资源可以共享， 小组成员
可以相互协作， 深入讨论， 在共享利用
丰富的资源中，自主探索，自主发现，使
发散性思维、求异思维得到相应的发展。

4. 拓展延伸
学习者通过网络联机， 把自己的认

识与看法展示出来， 互相学习、 补充，
完善、 加深对课文主题的认识。 通过比
较系统地反思整个学习过程， 小组成员
总结学习的得失， 提高学生自我反思和
评价能力。 最后如果还有值得探讨的问
题， 可以课后探究， 并通过网络交流各
自学习的成果。
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英语短剧“研学小组” 评价体制的现状及对策
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“研学小组” 是我区“研学后教”
教学理念下的“产物”， 是依托我科组
“番禺区‘十二五’ 教育科研 《小学英
语短剧活动促进学生综合语言运用能力
发展的实证研究》” 立项课题， 为了进
一步提升英语课堂效益， 发展学生综合
运用语言的能力而开设的。 4-6 年级的
英语老师围绕课题设计并开展了为期 2
年的探究活动， 但也存在合作积极性不
高、 优等生代替后进生、 完成任务的质
量不高等问题。 课题组实验老师通过理
论学习、 问卷调查、 教师访谈、 课堂观
察和课后交流反思等方式， 得出一个结
论： 凡是活动效果好的班级都有一套深
受学生喜爱的评价机制， 在实验阶段，
各班的评价机制良莠不齐。 科组急需一

种师生都认同的科学的评价机制。

一、 导致活动低效的原因
1.�按照“组内异质， 组际同质” 原

则分的“研学小组” 水平不一， 在开展
短剧创编和表演过程中， 有的小组长急
于求成， 会包办编剧， 安排角色时怕后
进生表现不佳， 安排他们为不用说话的
背景， 如做一棵不会说话的树。

2.�老师自订的评价标准存在不合理
的现象， 得不到所有学生的认可， 从而
严重打击了学生参与活动的积极性， 影
响了小组活动的效率。 例如有的班级的
评比制度没有关注到学生的个性差异，
小组的得分就是每个小组成员的得分，
对表现好、 进步大的学生显然不公平。
随着时间的推移， 部分优等生出现了不

乐意助人、 应付任务的不良现象， 从而
直接影响了活动的效率。

3.�评价形式比较单一， 不能充分激
发学生参与活动的积极性， 导致小组活
动非常低效。 例如有的班级的评价只是
让学生填写《优秀短剧“研学小组” 评
价表》。 时间一长， 学生就腻了， 填表
变成任务， 变得非常随意， 失去了评价
的意义。

二、 根治问题的方略
1. 全程多方位测评法。 评价的主

体是学生。 评价既要关心表演的效果，
更要注重短剧创编、 彩排和表演的过
程。 因为科学的评价体制的价值取向重
点是学生参与活动的积极性。 为此， 就
各个活动阶段， 设定考查学生的不同能
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