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学者研究领域都很宽泛，但也有一定的侧重。如谢

安邦、薛天祥两位学者侧重于教师教育研究，周川

教授侧重于院校研究，胡建华教授侧重于高等教育

管理体制改革研究，龚放教授则侧重于研究创新人

才培养，戚业国教授则侧重于研究高等教育质量保

障。从各个学者的共被引频次来看，胡建华和周川

共被引频次最高，高达１７３次，说明他们二人研究
成果相关性最高，其他依次为薛天祥和谢安邦、胡

建华和薛天祥、胡建华和龚放、胡建华和谢安邦、

周川和龚放、周川和薛天祥、谢安邦和戚业国等，

戚业国和胡建华研究成果相关性最低。从各个学者

相互之间的共被引频次总和来看，排在最高的是胡

建华，余下依次为周川、薛天祥、谢安邦、龚放和

戚业国，这一次序也反映了各位学者在这个学术群

体中学术影响力的大小。

２．学术群体Ｂ
学术群体Ｂ有１６位学者，是人数最多的学术研究

群体。从他们的代表作来看，该群体的研究领域更加

宽泛，包括高等教育思想、高等学校发展战略、高等

教育发展模式、高等学校教学改革，大学文化素质教

育、教师教育、高考改革、学科建设、学位与研究生

教育、现代大学制度、高等学校职能、大学文化建设

等，其中大多数学者研究方向都比较开阔，只有刘献

君、文辅相、刘海峰和王伟廉等四位学者的研究方向

比较明确，如刘献君教授侧重于高校发展战略研究，

文辅相教授重点研究大学素质教育，刘海峰教授侧重

于研究高考和科举，王伟廉教授则重点研究高校教学

管理。从共被引频次来看，排在最高的前五对学者依

次为潘懋元与王伟廉、潘懋元与邬大光、潘懋元和顾

明远、潘懋元和刘海峰、潘懋元和杨德光，这说明，

在这一群体中，这６位学者研究成果相关性最高。从
共被引频次的综合来看，从高到低排在前十位的依次

是潘懋元、张应强、顾明远、邬大光、王伟廉、杨德

广、蔡克勇、刘海峰、刘献君、顾建民，这也反映了

在这一群体中这１０位学者的学术影响力的大小顺序。
３．学术群体Ｃ
学术群体Ｃ有４位学者，从他们的代表作来看，

这一学术群体的研究领域也比较开阔，但主要集中

在大学人文素质教育和大学文化素质教育两个方面。

其中杨叔子和王义遒两位学者的研究方向比较集中，

周远清和钟秉林两位学者的研究方向则相对宽泛。

不过，他们四位在人文素质教育研究上都有交集。

因此，可以把这一学术群体看作是大学人文素质教

育研究群体。从共被引频次来看，杨叔子和周远清

最高，其余依次为杨叔子和王义遒、杨叔子和钟秉

林、周远清和钟秉林、周远清和王义遒、钟秉林和

王义遒。这也反映了他们之间研究成果相关性的高

低。从共被引频次总和的多少来看，杨叔子最高，

其余依次为周远清、钟秉林、王义遒。这说明在这

个学术群体中，杨叔子学术影响力最大，其余依次

为周远清、钟秉林和王义遒。

４．学术群体Ｄ
学术群体Ｄ有７位学者，从他们的代表作来看，

除纪宝成和袁贵仁研究领域比较宽泛以外，王冀生、

眭依凡、刘保存、田建国、衣俊卿五位学者研究方

向都比较明确，主要集中在大学办学理念、大学文

化建设等方面。从他们的共被引频次来看，眭依凡

和王冀生最高，其余依次为王冀生和袁贵仁、眭依

凡和袁贵仁、刘保存和眭依凡、袁贵仁和衣俊卿、

刘保存和王冀生、王冀生和田建国、袁贵仁和纪宝

成、袁贵仁和田建国、眭依凡和纪宝成。这也反映

了他们之间研究成果相关性的高低顺序。从共被引

频次的总和来看，王冀生和袁贵仁、眭依凡三位学

者明显高于其余四位学者，其余依次为刘保存、田

建国、纪宝成、衣俊卿。这也说明在这一群体中各

位学者学术影响力的状况。

５．学术群体Ｅ
学术群体Ｅ有２位学者，从其代表作来看，他们

的研究方向最为明确和集中。蔡国春主要集中于中美

高校学生事务管理研究和院校研究，而赵炬明则专注

于现代大学与院校研究。他们二人的共被引频次为４５，
反映了两位学者的研究成果有较高的相关性。从上文

表１反映的总被引频次来看，蔡国春的总被引频次为
４３７，赵炬明的总被引频次为３９４，这说明，在这一群
体内，蔡国春的学术影响力要大于赵炬明。

６．学术群体Ｆ
学术群体Ｆ有４位学者，从他们的代表作来看，

这一学术群体的研究方向也比较宽泛，涉及到了高

校治理结构、教学改革、教育理念、大学精神、高

等教育评估，但在高校治理结构上他们之间有较大

的交集，所以，这一群体可以称之为高校治理结构

研究群体。从他们代表作的共被引频次来看，别敦

荣和周光礼、董云川、秦惠民三位学者都在５０－５５
次之间，秦惠民和周光礼有 ４２次，董云川和周光
礼、秦惠民的共被引频次分别为２１和２０次。这说
明，周光礼、董云川、秦惠民三位学者与别敦荣教
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