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四、小结与讨论

通过我国高等教育研究学术群体可视化知识图

谱的构建与分析，可以得出以下几个结论。

（１）我国高等教育５０位高被引作者可以划分
为８个学术群体，各学术群体成员数量从２人到１６
人不等，每一学术群体均在高等教育研究的某一或

某几个方向具有较强的学术联系。

（２）我国高等教育研究学术群体是一个学术互
动强、学术交流快速的学者团体。由５０位学者组成
的共被引网络，密度大、网络聚集度高，具有显著

的小世界效应特征，网络的连通性好，信息传递快，

整个网络联系紧密，是有利于学科发展的网络。

（３）潘懋元、王伟廉、邬大光、顾明远、张应
强、杨德广等几位学者在学者的度数中心性、亲近

中心性、中介中心性以及核心—边缘结构的核心度

分析中，均居于前列，处于整个共被引网络的核心

位置，是我国高等教育研究的核心学者。

（４）各学术群体和大部分学者研究领域都比较
宽泛，尚未形成专一而又精深的研究方向。绝大多

数学术群体的研究内容都有交叉、融合现象，学术

群体之间的研究边界趋于模糊，这表明从事高等教

育研究的大部分学者的研究方向都趋于多元化，并

没有在某一研究方向或领域深入探究。这种现象表

明，我国高等教育研究的学术群体和学者专业化程

度不高，研究方向不够明确具体，研究深度不够，

不利于高等教育学科的成熟和完善。

最后，需要说明的是，作者共被引分析作为研究

学术群体的一种方法，虽然以量化的形式较为客观地

反映了学术群体的结构布局，但本文统计数据来源于

中国引文数据库的期刊论文，由于作者对文献引用动

机的多样性，以及早期文献引文标示的不规范性，在

一定程度上造成了数据的失真，难免与现实情况有一

些偏差。因此，本文仅仅是将一种新方法引入高等教

育研究的一个尝试，同时，希望此文有抛砖引玉之举，

能够引起学界的关注，并在以后的研究中能够梳理高

等教育学术群体背后支撑的思想和理念，更加深入透

视高等教育研究学术群体与学科结构的阶段特征。
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